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Ole Bjorn Kraft: Den hajterede Ju-
stitsminister gav en me?et' udferlig og ind-
gaaende Redegorelse for Aarsagerne til
dette Lovforslags Fremswttelse og Nad-
vendigheden deraf. Mit Parti kan ganske
tiltrede de Synspunkter, den hejterede
Justitsminister her har gjort geldende.

Om det kommunistiske Partis Karakter
og Btilling her i Landet har der lenge ikke
hersket nogen Tvivl; den har i Virkelig-
heden varet klar, lige siden vi havde den
%;undjaaggen&e Debat om dette Partis Stil-
ing her i Tinget 11933. Dets serlige Forhold
til en fremmed Magt har ogsaa lenge veret
aabenbar for os alle, og det er blevet endnu
tydeligere fremhsevet og understreget siden
Krigens Begyndelse i September 1939. Tt
Parti, der som det kommunistiske lader sin
Holdning og sine Meninger bestemme, ikke
af Hensynet til dets eget Folk og dets eget
Land, men af, hvad et andet Lands In-
teresser kraver, placerer sig selv paa en
ganske bestemt e i sine Landsmands
Opfattelse, og:det vilde derfor ogsaa kun
virke ynkverdigt, om et saadant Parti, naar
det kom i Vanskeligheder, pludselig vilde
soge Ly bag ved Landsmandsskabets Lov,
som det selv saa tydeligt har tilsidesat gen-
nem sin Holdning. Et saadant Parti vil
vere demt i Landsmeends Ojne.
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Det er derfor ikke Hensynet til det
kommunistiske Parti, der maa bestemme
vor Holdning. Det Hensyn, vi ferst og
fremmest har at tage, er Hensynet til Lan-
dets vitale Interesser og til Opretholdelsen
af den Retningslinie for Retsudevelsen, som
har wvewret herskende her i Landet. Det
kommunistiske Parti har hidtil kunnet virke
inden for dansk Lovs Rammer, og det har
ogsaa benyttet sig af den Frihed, som der-
igennem blev givet det, og draget Nytte
af den Beskyttelse, Grundloven ydede det.

Man kunde saa maaske rejse det Spargs-
maal: Hvorfor er der ikke tidligere BEIB&E!}
ind mod det kommunistiske Parti? Der er
flere Grunde hertil. For det ferste har vi
jo alle veret fuldt overbevist om, at det
kommunistiske Partis Hensigter aldrig vilde
kunne virkeliggores i det danske Samfund.
Der er ikke Grobund for saadanne Ukrudts-
planter i den danske Have. Jordens Be-
skaffenhed giver dem ingen Nering, og hvor-
for saa ikke afgive det smukkeste Bevis paa
det danske Samfunds Sundhed ved at kon-
statere dets Uimodtagelighed for et Smit-
stof af denne Karakter? Dernmst er vi i
dette Land ikke Tilhaall:fere af Forbud. Vi
undgaar dem lengst muligt. Vi foretrekker
— det er nu engang blevet et Led i vor
Karakter — at lade Spergsmaalene afgore
i Frihed, og vi er af den Opfattelse, at den
frie Meningstilkendegivelses karske og klare
Luft er velegnet til at faa Synspunkter og
Teorier som dem, det kommunistiske Parti
har forfwegtet, til at svinde hen og visne og
umuliggere, at de slaar Rod. Vi er gmme
om vor Frihed. Vi er saa smme om den,
at vi hellere leber en Risiko for, at den
bliver misbrugt og forraadt, end at der skal
kunne rejses den allermindste Tvivl om, at
der virkelig hersker i Ordets sande For-
stand Frihed i det danske Samfund, eller
det blot skal kunne antydes, at ikke alle
skulde vewre lige for Loven.

Men Synspunkterne maa naturligvis
wndres under de nuverende ekstraordinwere
Forhold, med Henblik paa de Kendsger-
ninger, som baade her i Landet og i vore
Nal%olande er blevet saa aabenbare med
Hensyn til det kommunistiske Partis Ter-
ror- og Sabotagehandlinger, og med Hen-
blik paa den serlige udenrigspolitiske Stil-
ling, hvori vi i Dag befinder os. Vi maa
under disse Vilkaar se og handle realistisk
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og negternt og ofte beslutte os til Hand-
linger, som vi under normale Forhold ikke
vilde have foretaget.

Den vigtigste Setning i dette Lovfor-
slag er for os denne: ,Hensynet til Statens
Sikkerhed og dens Forhold til fremmede
Magter”, og ud fra denne Swmtning har vi
taget vort Standpunkt til det %orelagta
Lovforslag. Det har vwret en meget van-
skelig Opgave at lose for den hojterede Ju-
stitsminister at oms®tte Lovens Formaal i
Paragraffer. Vi kan ikke vare blinde for,
at denne Lov er af en saadan Natur, at dens
Bestemmelser meget let vil kunne komme i et
beklageligt Modsatningsforhold til alminde-
lig dansk Retsfolelse og blive et Brud paa
Grunds@tninger, som det har veeret vor
Stolthed at hevde gennem de mange Aar,
i hvilke dette Land har veeret et retsordnet
Samfund, hvor der har varet Tryghed for
enhver Borger i Lovens Lee. Det er denne
vaabenlose Tryghed, som Topelius taler om,
denne det lovordnede Samfunds Beskyt-
telse mod Voldsmagts Vilkaarlighed, som
stedse har veret en ubrydelig Rettesnor for
nordisk Lovgivning og Retshaandhevelse.

Ikke mindst Lovforslagets § 2 om Sik-
kerhedsforvaring indebarer en Fare for,
at en ulykkelig Afvigen herfra kunde blive
Folgen. Ingen kunde onske lettres de
eachel indfert i Danmark, saa at Borgernes
Sikkerhed alene var afhmngig af enkelte
M:ends eller de regerendes Forgodtbefinden-
de. For en dansk folkevalgt Rigsdag maa
det altid viere en vaesentlig Opgave at serge
for, at der ikke indfores Tilstande, hvor Dom-
stolenes Beskyttelse mod Vilkaarlighed und-
drages Borgerne. Saaledes som § 2 er ud-
formet, giver den, naar Hensyn tages til
det Formaal, som Lover nedvendigvis maa
opfylde, de efter Omstendighederne mulige
Ggsrantier mod Misbrug. Ikke mindst hilser
vi med Tilfredshed, at der er aabnet Mu-
lighed for Appel til Hojesteret, ligesom vi
legger Vgt paa, at der hyver tredie Maaned
skal gives Meddelelse til et Rigsdagsudvalg
om, hvem der er eller har veret taget i
Forvaring, og om Grundlaget herfor, saa-
ledes at der ogsaa derigennem bliver en
Mulighed for at genoptage en Sag, som synes
tvivlsom.

Denne Lov er fremkaldt og preget af
den ekstraordinmre Situation, hvori vort
Land befinder sig. Den er blevet en ned-
vendig Sikkerhedsforanstaltning, og saaledes
som Horslaget foreligger udformet for os,
kan jeg paa mif Partis Vegne anbefale det
til Fremme.
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